П Р О Т О К О Л  № 3а
На 20.09.2018 г.   в 09:00 часа, в  НЦЗПБ, в изпълнение на Заповед № 297 /25.07.2018 г.  на директора на НЦЗПБ, се събра комисия в състав:
Председател и член:
Таня Георгиева Гюрова – юрисконсулт

Секретар и член : 

гл.ас.Светла Георгиева Ангелова - НРЛ „ Грип и ОРЗ”,  отдел “Вирусология”

Членове:

1.  доц. Д-р Любомира Николаева – Гломб–  зав. отдел „Вирусология“, зав.  НРЛ „ Ентеровируси” 
2. проф. д-р Нели Стоянова Корсун – зав НРЛ „ Грип и ОРЗ ”,  отдел „Вирусология“
3. адв. Никола Владимиров Макавеев – юрист, външен член

със задача да разгледа подробно писмените обосновки за предложените цени съгласно чл. 72, ал. 1 от ЗОП по обществена поръчка с предмет: Доставка на диагностични  тестове и медицински консумативи по „Национален план на Република България за готовност за грипна пандемия” през 2018 и Национална програма за контрол и лечение на ротавирусните гастроентерити в Република България за 2018 г. открита с Решение № 5/18.06.2018г. на Директора на Националния център по заразни и паразитни болести. Комисията пристъпи към разглеждане на представените писмени обосновки от участниците по реда на тяхното постъпване:

1. Участникът „ФОТ“ ООД е представил писмена обосновка с вх. № 2327/11.09.2018 г. Комисията разгледа подробно писмената обосновка на участника и я прие в съответствие с чл. 72, ал. 2, т. 2 от ЗОП. В представената обосновка участникът се позовава на това, че предлага продуктите на специални за българския пазар цени, договорени с производителя и поради тази причина са налице благоприятни условия за формиране на ценовото предложение. Също така участникът заявява, че предложените цени са формирани за конкретната обществена поръчка. Комисията прие разясненията на участника по позиции 18 и 29 и го допуска до класиране за съответите позиции.

2. Участникът „Лабко” ЕООД е представил писмена обосновка с вх. № 2330/12.09.2018 г. Комисията разгледа подробно писмената обосновка на участника и я прие в съответствие с чл. 72, ал. 2, т. 2 от ЗОП. В представената обосновка участникът се позовава на това, че от дълги години работи директно с производители на лабораторни консумативи, поради което може да предложи специални цени, както и, че в оферираната цена са включени всички разходи, свързани с транспорт и съхранение. Комисията прие разясненията на участника по позиция 28 и го допуска до класиране за съответната позиция.
3. Участникът „ЮНИМЕДИКА“ ЕООД е представил писмена обосновка с вх. № 2337/12.09.2018 г. Комисията разгледа подробно писмената обосновка на участника и я прие в съответствие с чл. 72, ал. 2, т. 2 от ЗОП. В представената обосновка участникът заявява, че има успешно търговско сътрудничество с производителя, поради което са му предоставени изключително благоприятни условия, свързани с преференциални доставни цени и икономична опаковка. Комисията прие разясненията на участника по позиции 18 и 29 и го допуска до класиране за съответите позиции.

4. Участникът „Ридаком“ ЕООД е представил писмена обосновка с вх. № 2350/13.09.2018 г. Комисията разгледа подробно писмената обосновка на участника и я прие в съответствие с чл. 72, ал. 2, т. 2 от ЗОП. В представената обосновка участникът се позовава на това, че е има договорни отношения с фирмите – производители, с които участва, поради което получава преференциални доставни цени. Също така се позовава на оптимизацията на транспортните разходи и минимизиране на разходите за реклама, и че за конкретната процедура са оферирани по-ниски цени. Комисията прие разясненията на участника по позиции 5, 17, 23, 30 и 31 и го допуска до класиране за съответните позиции.

5. Участникът „Ес Джи Пи Био Дайнамикс“ ООД е представил писмена обосновка с вх. № 2352/13.09.2018 г. Комисията разгледа подробно писмената обосновка на участника и я прие в съответствие с чл. 72, ал. 2, т. 2 от ЗОП. В представената обосновка участникът се позовава на това, че е  част от бизнес група, която генерира солидно количество международни доставки, поради което се възползва от специални условия. Също така твърди, че за конкретната обществена поръчка е получил специални цени от производителите с които участва в процедурата. Получените търговски отстъпки са в рамките на 10 до 50% от стандартните дистрибуторски цени на отделните артикули. Комисията прие разясненията на участника по позиция 4  и го допуска до класиране за съответната позиция.

6. Участникът Нова груп Инвестмент СРЛ е представил писмена обосновка с вх. № 2374/17.09.2018 г. Участникът заявява, че по обособена позиция 29 е допуснал техническа грешка при попълване на ценовото предложение и не подържа предложената цена. Предвид направеното изявление на основание чл.72 ал.3 от ЗОП комисията отстранява участника по Обособена позиция №29, тъй като участникът не е представил изисканата обосновка на предложената цена при наличие на условията на чл.70 от ЗОП,  а е посочил, че е допуснал техническа грешка при посочването на цената и не поддържа направеното ценово предложение. 


С оглед на гореизложеното, комисията предложи за класиране подадените оферти на участниците в открита процедура  за възлагане на обществена поръчка предмет: „Доставка на диагностични  тестове и медицински консумативи по „Национален план на Република България за готовност за грипна пандемия” през 2018 и Национална програма за контрол и лечение на ротавирусните гастроентерити в Република България за 2018 г. открита с Решение № 5/18.06.2018г. на Директора на Националния център по заразни и паразитни болести.
I.Комисията предложи следното класиране на участниците по критерий „най-ниска“ предложена цена:
По обособена позиция № 1.

На първо място - „АКВАХИМ“ АД с предлагана цена в размер на 24055,68 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 2.

На първо място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 36618 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 38790 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 3.

На първо място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 2734 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 4.

На първо място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 1720,56 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 3545,72 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „АКВАХИМ“ АД с предлагана цена в размер на 4459,4 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 5.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 204 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 228 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД с предлагана цена в размер на 640 лева без вкл. ДДС; 

По обособена позиция № 6.

На първо място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 4587,7 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 4827,3 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 7.

На първо място - „ЕЛТА 90М“ ООД с предлагана цена в размер на 3120 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 8.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 270 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 280 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 10.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 4931,712 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 11.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 710 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ с предлагана цена в размер на 711,6 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД с предлагана цена в размер на 712 лева без вкл. ДДС; На четвърто място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 952 лева без вкл. ДДС; 
На пето място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 1040 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 12.

На първо място - „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД с предлагана цена в размер на 56 лева без вкл. ДДС; На второ място - „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ с предлагана цена в размер на 57,3 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 68 лева без вкл. ДДС; 
На четвърто място - „ЛАБКО“ ЕООД с предлагана цена в размер на 72 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 13.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД и „ЛАБКО“ ЕООД с предлагана цена в размер на 184 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ с предлагана цена в размер на 191,6 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 240 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 14.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 180 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 15.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 480 лева без вкл. ДДС; 

По обособена позиция № 16.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 254 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 17.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 350 лева без вкл. ДДС;
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 400 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 606 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 18.

На първо място - „ЮНИМЕДИКА“ ЕООД с предлагана цена в размер на 90 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ с предлагана цена в размер на 231 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 250 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 19.

На първо място - „ЕЛТА 90М“ ООД с предлагана цена в размер на 1872 лева без вкл. ДДС; 

По обособена позиция № 20.

На първо място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 6335 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 21.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 4130 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ДАНС ФАРМА“ ЕООД с предлагана цена в размер на 4494 лева без вкл. ДДС; На трето място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 5733 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 22.

На първо място - „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД с предлагана цена в размер на 1415 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 23.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 140 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 176,8 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „БИОМЕД ФЮЧАР“ ЕООД с предлагана цена в размер на 186 лева без вкл. ДДС; На четвърто място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 262 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 24.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 700 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 25.

На първо място - „АКВАХИМ“ АД с предлагана цена в размер на 6089,74 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 26.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 360 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 390 лева без вкл. ДДС; 

По обособена позиция № 27.

На първо място - „САВИМЕД“ ЕООД с предлагана цена в размер на 151,68 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 155,52 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 156,48 лева без вкл. ДДС; 
На четвърто място - „НОВА ГРУП ИНВЕСТМЕНТ СРЛ“ с предлагана цена в размер на 177,6 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 28.

На първо място - „ЛАБКО“ ЕООД с предлагана цена в размер на 940 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 1320 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ГРИН БГ“ ООД с предлагана цена в размер на 1380 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 29.

На първо място - „ЮНИМЕДИКА“ ЕООД с предлагана цена в размер на 65,85 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 135 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 30.

На първо място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 134,4 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 151,2 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 339,36 лева без вкл. ДДС; 
На четвърто място - „АКВАХИМ“ АД с предлагана цена в размер на 381,15 лева без вкл. ДДС
По обособена позиция № 31.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 1350 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ЕС ДЖИ ПИ БИО ДАЙНАМИКС“ ООД с предлагана цена в размер на 2464,5 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 2925 лева без вкл. ДДС; 
На четвърто място - „АНТИСЕЛ БЪЛГАРИЯ“ ООД с предлагана цена в размер на 5173,5 лева без вкл. ДДС 

По обособена позиция № 32.

На първо място - „РИДАКОМ“ ЕООД с предлагана цена в размер на 820 лева без вкл. ДДС; 
На второ място - „ФОТ“ ООД с предлагана цена в размер на 900 лева без вкл. ДДС; 
На трето място - „АКВАХИМ“ АД с предлагана цена в размер на 940 лева без вкл. ДДС.
Комисията приключи заседанието си на 20.09.2018 г. в 16:00 часа.
Настоящият протокол е съставен и подписан в един екземпляр. 
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СЕКРЕТАР: ………………….……
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